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Dotyczy: protokotu z kontroli kompleksowe;j podpisanego dnia 30 grudnia 2008 roku.
Wystapienie pokontrolne

Dziatajac na podstawie ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jednolity Dz.U. Nr 55, poz.577 z 2001r. ze zm.) i rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 lipca 2004 r. w sprawie siedzib i zasi¢gu terytorialnego
regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegétowe; organizacji izb i trybu postgpowania
(Dz. U. Nr 167, poz. 1747 )- przeprowadzona zostala w dniach od 27 pazdziernika do 30
grudnia 2008r. kontrola kompleksowa gospodarki finansowej. Kontrola objeto okres od 01
stycznia do 31 grudnia.2007 r. zgodnie z programem kontroli.

Kontrola wykazata nieprawidiowosci i miedociagnigeia, totez w celu ich
wyeliminowania w przysziosci, na podstawie art. 9 ust. 2 w/w ustawy wnioskuj¢ co
nastepuje:

W zakresie ksiggowosci i sprawezdawczosci:

1. Stwierdzono:
.0 Nieprawidlowosci w sporzadzonych dowodach ksiggowych polegajace na :
- nie nadawaniu dowodom ich numeréw identyfikacyjnych,
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- dokonywaniu na dowodach wskazywania sposobu ich ujgcia w ksi¢gach rachunkowych w
sposob nietrwaly, tj. otéwkiem oraz bez podpisu osoby odpowiedzialnej za ,,dekretacjg” -
(str. 4 i 5 protokotu).

Whioskuje:

Przestrzegaé przepisow art. 22 ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 1 pkt 11 6 ustawy z dnia 29
wrzeénia 1994 roku o rachunkowosci ( tekst jednolity: Dz. U. z 2002 roku Nr 76, poz. 694,
z poin. zm. )

2. Stwierdzono:

Brak jednoznacznego powiazania dowodow ksiggowych z zapisami dokonanymi w
dzienniku Urzedu ( str. 5 protokotu )

Whioskuje:

Przestrzegaé art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci ( tekst
jednolity: Dz. U. z 2002 roku Nr 76, poz. 694, z p6zn. zm. )

3. Stwierdzono:

Odsetki od kredytéw i pozyczek stanowiace koszty operacji finansowych
ewidencjonowano w Urzedzie na koncie ,,400”, zamiast ,,750” i wykazano w rocznym
sprawozdaniu Urzedu — ,,Rachunek zyskow i strat” w pozycji B.VII jako pozostate koszty
rodzajowe, zamiast w poz. H.I jako koszty finansowe, odsetki (str. 9 protokotu).

Whioskuje:

Przestrzegaé zasad funkcjonowania wymienionych kont stosownie do ich tresci
ekonomicznej okreslonej w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28
lipca 2006r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panistwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora
finanséw publicznych ( Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z péZn. zm. ).

Przy sporzadzaniu sprawozdan finansowych przestrzega¢ przepisow art. 4 ust | 1 2 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci ( tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r Nr 76, poz.
694, z po2n. zm.). Dane w ,,Rachunku zyskow i strat” Urzedu wykazywa¢ w odpowiednich
pozycjach sprawozdania zgodnie z trescia wzoru, o ktérym mowa w § 15 ust. 2
wymienionego rozporzadzenia.

W zakresie gospodarki pieni¢znej i rozrachunkow:

4. Stwierdzono:

Brak kompletnosci raportoéw kasowych polegajacy na:

- nie sporzadzaniu wewngtrznych rozchodowych dowodéw kasowych ,KW”
potwierdzajacych dokonanie wyplaty gotéwki z kasy celem odprowadzenia dochodéw do
banku,

- nie sporzadzaniu wewnetrznych przychodowych dowodéw kasowych KP”
potwierdzajacych przyjecie gotéwki do kasy w przypadku przechowywania dowodéw
zrodlowych poza raportami w odrgbnych zbiorach, ( str. 10 protokotu ).

Whioskuje:

Do raportéw zalacza¢ zrodlowe dowody kasowe lub dowody wewngtrzne potwierdzajace
dokonane operacje kasowe stosownie do przepiséw art. 20 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29
wrzesnia 19941, o rachunkowosci ( tekst jednolity: Dz. U. z 2002r. Nr 76, poz. 694, z poéZn.
zm. )

5. Stwierdzono:

Nieprawidlowosci w zapisach dokonanych w raportach kasowych polegajace na:
- braku odnotowanych rodzajéw i numeréw identyfikacyjnych dowodéw ksiggowych
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objetych danym raportem,

- okreélaniu w raportach réznych operacji kasowych taka sama nazwa , (str. 11 protokotu).
Whioskuje:

Przestrzegaé przepisow zawartych w art. 23 ust. 2 pkt 21 3, art. 24 ust. 4 pkt 1 ustawy z
dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci ( tekst jednolity: Dz. U. z 2002 roku. Nr 76,
poz. 694, z pézn. zm. ).

6. Stwierdzono:

Nie prowadzenie biezacej i wstepnej kontroli gospodarki kasowej, ktorej $wiadectwem jest
zlozenie podpisu na raportach kasowych przez giéwnego ksiggowego Urzgdu Gminy ( str.
11 protokotu)

Whioskuje:

Kontrole operacji gospodarczych i finansowych przeprowadza¢ zgodnie z przepisami art.
45 ust. 1 pkt. 4, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych (Dz.
U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm. ).

7. Stwierdzono:

Obstuge bankowa Gminy Jasieniec prowadzi Bank Spétdzielczy w Jasiencu na podstawie
umowy rachunku bankowego zawartej na czas nieokreslony ( str. 11 protokotu ).
Whioskujg:

Dokona¢ wyboru banku obstugujacego budzet gminy w trybie okreslonym w przepisach
ustawy Prawo zaméwien publicznych stosownie do dyspozycji zawartej w art. 195 ust. |
ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach publicznych ( Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z
poZn. zm.).

8. Stwierdzono:

Ewidencje zobowiazan finansowych z tytulu zaciagnigtych pozyczek prowadzono w
budzecie gminy na koncie ,,134” — kredyty bankowe, zamiast na przeznaczonym do tego
celu koncie ,,260” — zobowiazania finansowe ( str. 13 protokotu )

Whioskuje:

Przestrzega¢ zasad funkcjonowania wymienionych kont stosownie do ich tresci
ekonomicznej okreslonej w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28
lipca 2006r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
finanséw publicznych ( Dz. U. Nr 142, poz. 1020 2 pézn. zm.)

W zakresie wykonania budzetu

9. Stwierdzono:

W sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego w kolumnach 9 i 10 — ,Naleznosci pozostale do zaplaty” wykazano
zaleglosci pomniejszone o kwoty naleznosci zabezpieczone na majatku podatmikéw w
postaci hipoteki ( str. 15 i 23 protokohu ).

Whioskuje:

Przestrzega¢ § 3 ust. 1 pkt 3 i 8 instrukcji sperzadzania sprawozdan budzetowych w
zakresie budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego stanowiace) zalacznik nr 34 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 27 czerwca 2006r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej ( Dz. U. Nr 115, poz. 781 z pézn. zm.).
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10. Stwierdzono:

Informacje podatkowe zlozone przez podatnikéw, ktorzy wlasne nieruchomosci badz ich
czgsci wydzierzawili innym osobom fizycznym na wykonywanie w nich dzialalnosci
gospodarcze] nie byly sprawdzane w zakresie rzetelnosci wykazania w nich powierzchni
budynkéw i gruntéw. Ustalono, ze wlasciciele nieruchomosci w ztozonych informacjach w
sprawie podatku od nieruchomosci wykazywali powierzchnie nizsze od zapisanych w
zawartych umowach ( str. 15 protokotu).

Whioskuje:

Na podstawie art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. — Ordynacja podatkowa ( tekst
jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.} dokonywaé czynnosci sprawdzajacych
przedkladanych informacji podatkowych. Ponadto ustali¢, ktére osoby wynajmuja wlasne
nieruchomosci na wykonywanie w nich dziatalnosci gospodarcze) innej niz rolnicza lub
lesna. Przeprowadzi¢ u nich kontrole, a ustalenia z nich wykorzysta¢ do wszczecia
postepowania podatkowego w trybie art. 165 § 1 1 2 oraz wydania odpowiednich decyzji na
podstawie art. 21 § 1 pkt 2 tej Ordynac;ji.

11. Stwierdzono:

Od parafii rzymskokatolickich nie wyegzekwowano obowiazku zlozenia deklaracji
podatkowych ( str. 16 protokotu ).

Whioskuije:

Poinformowa¢ w/w osoby prawne, iz stosownie do przepiséw art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 12
stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych ( tekst jednolity Dz. U. z 2006r., Nr 121,
poz. 844 z pbézn. zm.), art. 6a ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984r. o podatku
rolnym ( tekst jednolity Dz. U. z 2006r. ,Nr 136, poz. 969 z péZn. zm.) spoczywa na nich
obowiazek skladania odpowiednich deklaracji na dany rok w terminie do 15 stycznia. W
przypadku nie zlozenia takich deklaracji wezwaé je do ich zlozenia stosownie do przepisu
art. 274a ustawy Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r., Nr 8, poz. 60 2
pozn. zm. ).

12. Stwierdzono:

Nie przeprowadzono u podatnikéw kontroli nieruchomosci celem sprawdzenia poprawnosci
1 rzetelnosci wykazywania w nich powierzchni budynkéw i gruntéw w zlozonych
informacjach podatkowych ( str. 16 protokotu ).

Whioskuje:

W celu zachowania powszechnosci i pramdlowoscn wymiaru podatku od nieruchomosci
stosownie do art. 281 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r., Nr 8,

poz. 60 z pdzn. zm. ) przeprowadzaé kontrole nieruchomosci z uwzglednieniem przepisow
art. 68 § 2 tej Ordynacji.

13. Stwierdzono:

Udzielenie zwolnienia z tytulu nabycia gruntow na powigkszenie gospodarstwa rolnego
mimo braku materialu dowodowego $wiadczacego o tym, Ze grunty zostaly nabyte od
osoby obcej w rozumieniu ustawy o podatku rolnym ( str. 17 protokotu ).

Whioskuje:

Stosownie do postanowien art. 180 § 2 ustawy Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.
U. z 2005r., Nr 8, poz. 60 z pézn. zm. ) od podatnikdw, ktérym zastosowano ulgi oraz
ubiegajacym si¢ o zwolnienie 1 ulgi w podatku rolnym pobiera¢ o$wiadczenia pod rygorem
odpowiedzialnosci karne), iz nabyli je od o0sdb obcych. Niezaleznie od powyzszego
dokona¢ sprawdzenia tych oswiadczen. W przypadku stwierdzenia, ze grunty zosta:ly
nabyte od oséb wymienionych w art. 12 ust. 5 ustawy z dnia 15 listopada 1985r. o podatku
rolnym ( tekst jednolity Dz. U. z 2006r. ,Nr 136, poz. 969 z pézn. zm.) i wydane zostaly
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decyzje o zastosowaniu zwolniei i ulg w podatku rolnym zawiadomi¢ Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze o wydaniu decyzji obarczonej wadg, stanowigca podstawe do
stwierdzenia jej niewaznosci zgodnie z przepisami art. 248 § 1i2 w zwigzku z art. 247 § 1
pkt 3 ustawy Ordynacja podatkowa.

14. Stwierdzono:

Dla osob prawnych wymienionych w art. 7 ust. | pkt 5 ustawy z dnia 17 maja 1989r. o
stosunku panstwa do kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej ( Dz. U. Nr 29, poz.
154 z posn. zm. ) Wéjt Gminy wydal decyzje wymiarowe lacznego zobowiazania
pienieznego ( str. 18 protokotu ).

Whioskuje¢:

Przestrzega¢ art. 21 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity: Dz. U. z 2005t., Nr 8, poz. 60 z pézn. zm. ).

15, Stwierdzoneo:

Dokonanie przypisu podatku rolnego, lesnego i od nieruchomosci na kontach podatikow
pod data 28 luty 2007r., a takze bez skutecznie dorgczonych decyzji ustalajacych wysokosé
zobowigzania podatkowego ( str. 18 protokotu ).

Whioskuje:

Przypisu podatkéw dokonywa¢ na podstawie informacji o dor¢czonych decyzjach
ustalajacych wysoko$é zobowiazan podatkowych dla poszczegdlnych osob fizycznych
stosownie do przepisow art. 21 § 1 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.
U. z 20051, Nr 8, poz. 60 z poézn. zm. ), zobowiazanie podatkowe powstaje z dniem
doregczenia decyzji ustalajacej wysokos¢ tego zobowigzania.

16. Stwierdzono:

Dhuznikom zalegajacym w platnosciach podatkéw nie wystawiano na biezaco upomnient 1
tytutéw wykonawczych ( str. 18 i 19 protokotu ).

Whioskuje:

W przypadku zwloki w zaplacie zobowiazan podatkowych podejmowaé czynnosci
zmierzajace do wszczgeia postgpowania egzekucyjnego wystawiajac upomnienia stosownie
do § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 22 listopada 2001r. w sprawie
wykonywania niektérych przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
( Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pdzn. zm.} oraz po bezskutecznym uplywie terminu
okre§lonego w upomnieniu — tytuly wykonawcze przesylac do wlasciwego urzedu
skarbowego systematycznie i bez zbgdnej zwloki stosownie do art. 15 §1 ustawy z dnia 17
czerwea 1966r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji ( tekst jednolity: Dz. U. z
2005r., Nr 229, poz. 1954 z pézn. zm. ). Przed podjeciem w/w czynnosci rozwazy¢
przepisy art. 67d § 1 pkt 1 i 2 ustawy Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z
2005r., Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm. ) w mysl ktérych organ podatkowy moze umorzyc¢
zaleglos¢ podatkowa z urzedu migdzy innymi w sytuacji jezeli zachodzi uzasadnione
przypuszczenie, ze W postgpowaniu egzekucyjnym nie uzyska si¢ kwoty przewyZzszajacej
wydatki egzekucyjne lub kwota zalegloéci nie przekracza pieciokrotnos¢ kosztow
upomnienia lub brak jest spadkobiercow.

17. Stwierdzono:

Blednic ustalono powstanic obowiazku podatkowego w podatku od srodkoéw
transportowych  zarejestrowanych, nabytych przez osoby fizyczne. Powstanie tego
obowiazku ustalano od nastgpnego miesiaca po dacie wpisu do ewidencji w Wydziale
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Komunikacji Starostwa Powiatowego w Grdjcu, zamiast od miesigca nastepujacego po
miesiacu w ktérym srodek transportowy zostal nabyty ( str. 20 protokohu ).

Whioskuje:

Na podstawie art. 155 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r., Nr
8, poz. 60 z poézn. zm. ) wezwaé podatnikéw do przedlozenia organowi podatkowemu
uméw kupna pojazdéw mechanicznych. Na ich podstawie prawidlowo okreslic date
powstania obowiazku podatkowego. Ustalenia te wykorzysta¢ do wszczgeia postepowania
w trybie art. 165 § 1 i 2 majac na uwadze art. 68 § 2 oraz wydania decyzji okreslajacych
wysokos¢ zobowigzania podatkowego na podstawie art. 21 § 3 ustawy Ordynacja
podatkowa.  Ponadto wystapi¢ do Starosty Grojeckiego, aby w sporzadzanych 1
przekazywanych przez Wydziat Komunikacji Starostwa informacjach o zarejestrowanych i
wyrejestrowanych pojazdach wpisywane byly dane okreSlone w § 5 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 2002r. w sprawie informacji
podatkowych ( Dz. U. Nr 240, poz. 2061 z pdzn. zm. ).

18. Stwierdzono:
Ewidencj¢ analityczng z tytulu dochodéw z podatku od s$rodkéw transportowych
prowadzono dla poszczegélnych rodzajéw srodkéw transportowych kazdego podatnika (
str. 20 protokotu ).

Whioskuje:

- Przestrzegaé przepisy § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 21

czerwca 2006r. w sprawie zasad rachunkowosci 1 planu kont w zakresie ewidencji
podatkéw, oplat i niepodatkowych naleznosci budzetowych dla organdéw podatkowych
jednostek samorzadu terytorialnego ( Dz. U. Nr 112, poz. 761).

19. Stwierdzono:

Brak okreslonej wysokosci stawki procentowe) oplaty adiacenckiej { str. 23 protokotu ).
Whioskuje:

Przedtozy¢ Radzie Gminy projekt uchwaty ustalajacej wysokosC stawek procentowych
optat z tytulu wzrostu wartosci nieruchomosci spowodowanych budowa urzadzen
infrastruktury techniczne)j, a stanowigcych podstawg ustalenia oplaty adiacenckiej z tego
tytulu stosownie do art. 146 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomosciami ( tekst jednolity: Dz. U. z 2004r., Nr 261, poz. 2603 z pézn. zm.).

20. Stwierdzono:

Od jednostek organizacyjnych gminy nie wyegzekwowano odpowiednich deklaracji w
sprawie podatku od nieruchomosci. W trakcie kontroli deklaracje wyegzekwowano i na ich
podstawie dokonano przypisu naleznego podatku ( str. 23 protokotu ).

Whioskuje:

Przestrzegal art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i oplatach lokalnych
( tekst jednolity: Dz. U. z 2006r., Nr 121, poz. 844 z p6Zn. zm.) i egzekwowaé na kazdy rok

podatkowy obowiazki wynikajace z art. 6 ust 91 10 tej ustawy.

21. Stwierdzono:

Bledny sposéb wyliczania ryczattu na zakup opatu z tytulu braku instalacji cieptej wody lub
gazu przewodowego, przystugujacego osobom otrzymujacym dodatki mieszkaniowe. Jako
ryczalt z tych tytuldw przyjmowano wprost réwnowartosé kilowatogodzin energii
elektrycznej w ilosciach okreslonych w § 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
28.12.2001 r. w sprawie dodatkéw mieszkaniowych (Dz. U. Nr 156, poz. 1817 z pozn. zm.)
- (str. 28 protokohu).



Whioskuje:
Wysokos¢ ryczattu na zakup opatu ustala¢ w sposéb okreélony w § 4 Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 28.12.2001 r. w sprawie dodatkéw mieszkaniowych ( Dz. U. Nr 156, poz.

1817 z pézn. zm. ).

W zakresie mienia komunalnego

22. Stwierdzono:
i a‘ Jednostkom organizacyjnym gminy nie przekazano w zarzad lub uzytkowanie mienia
- komunalnego niezb¢dnego do wykonywania ich dziatalnosci statutowej ( str. 33 protokotu).
Whioskuje:
Stosownie do art.56 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(tekst jednolity: Dz. U. z 2004r. Nr 261, poz 2603 z pozn. zm.) wyposazy¢ jednostki
organizacyjne w nieruchomosci niezbedne do ich dzialalnosci

23. Stwierdzono:
e W ksicgach inwentarzowych majatku trwalego dokonywano poprawy blednych zapisow
' poprzez wymazywanie dotychczasowej tresci korektorem, przerabianie lub skreslanie bez
N@L podpisu osoby odpowiedzialnej za te czynnosci ( str. 36 protokotu ).
[ Wajoskuje:
Stwierdzone bledy w zapisach poprawia¢ w sposob okreslony w art. 25 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci { tekst jednolity : Dz. U. z 2002 roku, Nr 76, poz. 694,
Zz p6éZn. zm. )

W zakresie rozliczenia jedmostki samorzadu terytorialnego z jej jednostkami
organizacyjnymi:

24. Stwierdzono:
. /’ Dowody ksiegowe podlegtych jednostek budzetowych (trzech szkol, przedszkola
(JP7 gminnego, GOPS), ktérych obstuge finansowo — ksiggowa prowadzi Urzad Gminy
zatwierdzane byly do wyplaty przez Wojta Gminy ( str. 39 protokotu ).
Whioskuje:

e Dowody ksi¢gowe do wyplaty zatwierdza kierownik jednostki, ktéry zgodnie z przepisami
art. 44 ust.] ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych jest
odpowiedzialny za calo$é gospodarki finansowej jednostki (Dz.U. Nr 249, poz. 2104 z
poéZn. zm. ).

W Urzedzie Gminy nie zaprowadzono odrgbnej ewidencji ksiggowej dotyczace)
dziatalnosci obstugiwanych jednostek budzetowych tj. trzech szkél, przedszkola gminnego,
GOPS, umozliwiajacej sporzadzanie sprawozdan finansowych i budzetowych tych
jednostek. Brak sprawozdan jednostkowych z dzialalnosci biezacej wymienionych
jednostek za 2007r. (str. 8 i 39 protokohu ).

Whioskuje:

Przestrzegaé przepiséw art. 2 ust. 1 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o
rachunkowosci ( tekst jednolity: Dz. U. z 2002 roku Nr 76, poz. 694, z pozn. zm. ) oraz § 4
pkt 2 lit. b), § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 czerwca 2006r. w
sprawie sprawozdawczosci budzetowej ( Dz. U. Nr 115, poz. 781 z pézn. zm. ) oraz
przepiséw zawartych w Rozdziale 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca

1 25. Stwierdzono:
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2006r. w sprawie szczegélnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panistwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
finanséw publicznych ( Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pé6Zn. zm }.

Za nieprawidlowosci wykazane w wystapieniu pokontrolnym odpowiedzialnym jest
w Gminie:

- Wéjt Gminy (organ podatkowy)

- Skarbnik Gminy (giéwny ksiggowy urz¢du)

Stosownie do postanowieft art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. 0
regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz.577 z
pozn. zm.) - Regionalna Izba Obrachunkowa w Warszawie za posrednictwem Zespolu w
Radomiu oczekuje w (2 egz.) zawiadomienia o wykonaniu wnioskow z wystapienia
pokontrolnego lub o przyczynach ich niewykonania _w terminie 30 dni od daty jego
doreczenia.

Przekazujac powyZzsze, prosze jednoczesnie o zapoznanie z trescia wystapienia
pokontrolnego Radnych na najblizszej sesji Rady Gminy.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy j. w. do wnioskéw zawartych w wystapieniu
pokontrolnym przyshiguje Wéjtowi Gminy prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium
Izby w terminic 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze byé tylko zarzut naruszenia prawa przez bledng
jego wykladni¢ lub jego niewtasciwe zastosowanie.

Przekazanie informacji niezgodnej z prawdg o wykonaniu wnioskow pokontroinych
podlega karze okreslonej w art. 27 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Jerzy aniak

Do wiadomosci:
1. Rada Gminy w Jasieficu




